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ViaZeny pane profesore,

k Vasemu podani ze dne 18. 8. 2017 nazvanému ,, Otevieny dopis k tristnimu vztahu
statni moci k soudnim znalciim “, z néhoz vyplyva Vase nespokojenost se sou¢asnym stavem
znalectvi v Ceské republice, zejména jde-li o zakon o znalcich a tlumocnicich, znale¢né
a o znalecké postupy, Vam sd¢luji nasledujici:

Co se ty¢e odménovani znalcli, v minulosti byly realizovany dva pokusy o novelu
vyhlasky (2010 a 2011), kterd upravuje odménovani znalci, tedy o zvySeni odmén znalct,
avSak s navrhem tehdy vyslovilo nesouhlas ministerstvo financi a ministerstvo wvnitra.
Ministerstvo spravedlnosti proto v soucasné dobé pfipravilo navrh na zvySeni odmén v ramci
pripravovaného zdkona o znalcich, kdy bylo mozno pifedpokladat, Zze navySovani bude
piijatelnéjsi s ohledem na navrhované zmény v zékon¢. Navrhované navySeni bylo napft. u
znaleckych ustavi vice jak o 100%, coz povazujeme za zcela dostatecné (u znaleckych ustavi
mélo dojit k navySeni ze stavajicich 100 az 350 K¢/h na 500 az 750 K¢/h, a to se zachovanim
moznosti zvysit odmeénu v nékterych ptipadech az o 50%). V soucasné dob¢ nelze povazovat
za realné, aby ke zménam v odménovani doslo bez pfijeti nové pravni Upravy.

Jde-li o potfebnost nové pravni Gpravy, k tomu lze uvést, Ze pravni Uprava obsazena
v zakoné¢ o znalcich a tlumocnicich je v poslednich letech své existence velice kritizovana za
mnoh¢é nedokonalosti, nesystémova feSeni, zastaralost a jiné nedostatky, kterymi trpi. Kritika
zazniva jak ze stran justice, tak z odbornych kruhti. Pfedevsim se jedné o problematiku zapisu
do seznamu, resp. vzniku znaleckého opravnéni, nedostatecnych sankénich mechanismi, ¢i
absence kontroly kvality a vécného prezkoumavani znaleckych posudkl. V soucasné dobé
nejsou jednoznaéné zakotvena kvalifikacni kritéria, kterd by zadatelé méli splnit. Je na tivaze
jednotlivych osob opravnénych ke jmenovani, zda z zadatele znalce ucini, ¢i nikoli.
Stanovena jsou pouze obecna kritéria, kterd vSak postradaji blizsi specifikaci. Ministerstvo
spravedlnosti se snazi sjednocovat tuto jmenovaci praxi, ale ne vzdy je to mozné. Stava se
tedy, ze Zadatel neni znalcem jmenovan kuptikladu z toho divodu, Ze pfedseda ptislusného
krajského soudu se domniva, ze pro dany obor a odvétvi je jiz potiebny pocet znalcii ve
vztahu k celkovému poctu ukonti naplnén a Zadatele znalcem nejmenuje. Na jmenovani
znalcem podle dosavadni pravni Gpravy neni pravni ndrok. Jinymi slovy, nikomu, kdo pozada



o jmenovani znalcem, nevznika ani pfi splnéni vSech zdkonnych podminek pravni narok na to,
aby znalcem jmenovan skute¢né byl.

V tivodu Vaseho podani rovnéz uvadite, ze se navrh zdkona vcetn¢ diivodové zpravy
tvari, jakoby obsahla novela znaleckého zédkona neexistovala. Diivodova zprava vsak o této
novele hovofi na druhé strané prvni kapitoly (I. Obecnd ¢ast, 1. Zhodnoceni platného
pravniho stavu vcéetné zhodnoceni soucasného stavu ve vztahu k zdkazu diskriminace
a ve vztahu k rovnosti muza a zen), kde se mj. uvadi, ze posledni novela zdkona o znalcich
a tlumocnicich ovlivnila velice vyrazn¢ znaleckou Cinnost stanovenim spravnich deliktii
ptimo v zakon¢. Za poruseni zdkona tak lze znalciim, znaleckym ustaviim a jinym fyzickym
¢i pravnickym osobdam ukladat sankce jako kuptikladu penézité pokuty ¢i zadkaz Cinnosti.
Za poruseni povinnosti ulozenych timto zdkonem lze udé¢lit i vystrahu, kterd je pak pfi
spachani spravniho deliktu bréna jako pfitézujici okolnost. Nejvétsim problémem soucasného
spravniho i trestniho postihovani znalci je vSak omezena mira pfezkoumani obsahové stranky
znaleckého posudku, tedy prakticky jeho kvality. Ackoli jiz dnes je toto pfezkoumani v
souladu se zdkonem mozné, v praxi se tak déje pouze velice ojedinéle, nebot’ je to do zna¢né
miry obtizné a zdkon pro hodnoceni obsahové stranky znaleckého posudku neposkytuje
dostate¢né nastroje.

Pokud jde o standardizaci znaleckych postupd, obecné tuto mysSlenku ministerstvo
podporuje, ale k takto obtizné form¢ metodické Cinnosti nema ministerstvo, tim spise krajské
soudy, potfebné persondlni kapacity. Znaleckych obor a odvétvi jsou desitky. I kdyby se
standardizace tykala jen oborl v praxi nejfrekventovanéjSich (hovoii se napi. o standardech
pro ocenovani majetku), je to prace pro ne€kolik odbornych tymul na fadu meésicti, ne-li let.
Odborné nazory a z4jmy reprezentantti védecké obce v jednotlivych védnich oborech zdaleka
nejsou jednotné a homogenni, Casto zde plisobi riizné zajmové skupiny a nékteti z odbornik
a priori odmitaji, aby stat (ministerstvo) autoritativné prohlasil urCité metody a postupy za
,jediné spravné a mozné*“. Piiklad z doby socialismu je dobové podminény a navic se tykal
dil¢i problematiky silni¢nich nehod. Obecnym problémem urceni odbornych standardi
znalecké cinnosti je také nutnost jejich téméf permanentni revize a aktualizace podle
posledniho vyvoje oboru a nejnovéjSich poznatkti. Urcitym rizikem standardizace postupt
vzdy muze byt neschopnost adekvatné reagovat na ojedinély, néim neobvykly piipad ¢i
piipady, které se v justicni praxi také objevuji. Prvni krok na tomto poli je tedy podminén
finanénim a persondlnim zajiSténim metodické podpory znalci a znaleckych tstavi.
Ministerstvo by mohlo plnit roli vyjedndvaci, organizac¢ni a koordinac¢ni, ale samotna tvorba
standardi by nutné spocivala na odbornych garantech, vyzna¢nych autoritach jednotlivych
védnich obort. I v tomto sméru by méla pomoci nova zdkonna tprava.

S pozdravem

JUDr. Robert Pelikan, Ph.D.
ministr spravedlnosti CR

Vazeny pan
prof. Ing. Albert Brada¢, CSec.
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