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Pripominky k novele Zakona o znalcich znaleckych kamdarich a znaleckych
Ustavech a souvisejicich vyhlasek, zejména z hlekiselektroniky, IT (ICT) a
elektrotechniky

[. Obecrg

1. PriliSnou atomizaci rékterych obori na odwtvi, jejich nelogickym délenim a
zavaznosti specializace zakon jde proti praktickympotiebadm uzZivatehi
znaleckych posudk

e

Zakon neodrazi praktické geby uzivatel znaleckych posudk zejména flis
podrobnym a mnohdy nelogickyndldnim rekterych oboié na od¥tvi, naopak jde proti
pottebam uzivatél posudk. Uzivatelé znaleckych posuidlkjsa laiky v oborech,
v nichz hledaji znalce, se ob&amemuseji vyznat v tom, do kterého &t, tim spise
do které specializace dany problémipadtia prvni pohled to nemusi poznat ani znalec
daného oboru. Kdyby se staly obory a &# (natoz zavazna specializac&jninymi
dle navrhu, zasahoval by znalecky Ukol vetasto do mnoha odwi a bylo by nutné,
aby znalecky posudek zpracovavadtalik znalai. Znalec, ktery je realnym uZivatelem
(nap. soudcem) aktivovan ke zhotoveni znaleckého pasudiusi ve svém oboru
disponovat analytickymi schopnostmi, aby sam posouada je schopen se ukolu
zhostit, a to samostatnnebo s pomoci konzultantafipadré konstatovat svou
nekvalifikovanost pro splmi konkrétniho tUkolu. Bvéru ve spravnost jeho rozhodnuti
musi mit justice na zakladgplreni vodnich kvalifikénich pozadavik a diky piibézné
kontrole znalcovych &domosti (nafiklad kontrolou gkterych jeho vypracovanych
posudki) — viz Dodatek.

2. Na n&innost znalce neni mozné usuzovat na zakladvantitativniho
hodnoceni jeho znalecké prace

Na ne&innost znalce neni mozné usuzovat na zé&klagntitativnino hodnoceni jeho
znalecké prace. Znalec je zpravidla aktivni ve sedaru rkterou ze svych hlavnich
praci¢i zamestnanim, ficemz znalecka&innost je fruktifikaci jeho znalosti, které si
udrzuje diky svému hlavnimu povolani. Usoudit matatkontaktu s profesi na zaktad
nizkého potu zhotovenych posudlie proto nanejvyse zkratkovité. Kr@rtoho rozptyl



pracnosti znaleckych Ukiblje obrovsky — od jednotek hodin gadu ngsiai. Po
piipadné redukci padu znald, zejména odbornik ktei jsou méw znalecky
~pouzivani, bude muset justice v budoucnu proépinprisiusnych znaleckych Gkl
pomerné nara@né hledat odborniky, které bude muset jmenovat ad hoc

3. Nevidime smysl v povinném
* pojisni odpovdnosti znalce za Skoduignbenou H vykonu funkce (6. pad).
Dle naSich zkuSenosti debaty na toto téma trpigpmy, Ze jde o
* pojisni odpovdnosti znalce za Skoduigobenou vykonem funkce (7. pad).

Dle naSich jednani s pofidvnami, které fednttny, domrle zajimavy, produkt
nabizeji CPP a Generalli), kdy jsme nejednali pouze s n¥gkigbrz i zprostedkovar
s likvidatory byla tato uzaena tak, ze poji®vny plni pouze za Skody &gobené RI
vykonu znalecké funkce. Bude-li tomu v @olitinnosti novely zakona skuteé tak,
pak se ¥tSinou jedna pouze o zakonem umiah navySeni obratsoukromym
pojistovacim spolénostem a satasre pritézi pro znalce, zejmeéna pro ty, kitdiky své
Uzké odbornosti, maji nizké obraty ze znalegk@aosti a diky navrhované Gpralbudou
mit obraty je&t niZsi.

4. Nevidime smysl v zava#nhi znaleckych kancel#i s jednim znalcem

TakovéreSeni nerozaije celkovou nabidku znaleckych UkomBudou svym zfisobem
chykét subjekty schopnéfeSit slozité multioborovou nebo multicgtvovou
problematiku

5. V oborech Elektronika, ICT, elektrotechnika se nele opirat o uznavané
postupy a standardy

V oborech Elektronika, ICT, elektrotechnika se metmpirat o uznavané postupy a
standardy (zcela vagni formulace, pouzitd v nowdkutovaného zakona, popisuje
néco, co wibec neexistuje), vyjma ty standardy, které jsouaabmsy v normach,
vélerénych réjakym zpisobem do naSeho pravnibéddu nebo standardy, které jsou
vytvoreny pro konkrétni dodavku ve smluvni specifikaci.

6. Vyhlasku, kterou se stanovi seznam obéra odwtvi, doporuéujeme
prepracovat



II. K jednotlivym paragraf ém
K 81 (3) vypustit z prvni ¢asti véty ,a pripadné specializaci®

Odavodreni: Specializace obsahuje velmi volné formulacerakizrizujici oblast,
kterou znalec ovlada nejlépe. To neznamena, zeezmani kvalifikovan pro oblast
determinovanou oborem a advim. Navic nafiklad v ICT prakticky problém
zpravidla zasahuje do og&tvi velmi zeSiroka tak, Ze zpatku nejen uzivatel budouciho
posudku (nap soudce), ale i sam znalecibe rozhodnout o své disponovanosti
prislusny ukolreSit teprve po Uvodni analyze a usoudit na svoosubst UkolieSit
samostaté (nebo s pomoci specialisty — konzultanta) na zékkvého profesniho
swdomi. V divodové zpr&y opateni zdvaznosti specializace je konstatovano bez
radného otivodnreni. Za pochopeni & obofi a odtvi, provazanosti se specializadi p
reSeni konkrétnich praktickych ukakkové odvodréni ani nenize existovat.

K 86 (1) pism. a)éislo 1 v prvni Wté nahradit ,1 znalce opravnéného* formulaci
»3 znalca opravnénych a na konci pismene doplnit ,takovi znalci mus byt
spolaniky nebo zangstnanci znalecké kancelée.

K 86 (1) pism. b) nahradit Wtou ,hlasovaci prava v ni maji pouze znalci®,

K 86 (1) pism. c) nahradit ¥tou , ¢leny statutarnich organi jsou pouze znalci,
(zbytek véty vypustit)

K 86 (2) na za¥r doplnit ,nebo prostiednictvim jiné znalecké kancelée."

Odavodreni: teprve subjekt, ktery bude reprezentovésim p@&tem znalé nez jednim
muze byt ve znalecké oblasttiposem oproti samostatrkonajicimu samostatnému
znalci. Takova znalecka kanceldude mociesit ukoly, které svou povahotegsahu;ji
ramec Uzce vymezenych advi a specializaci.

K 814 (1) vypustit pismeno b) a pismeno d)

Odavodreni: k pism. b) - ,pomoc* znalci profipad zavigné Skody pojignim
povazujeme principiath za Skodlivou. Krord toho jsme nenasli v podminkach
pojitoven CPP a Generalli) poji&hi znalce pro fipad Skody zfisobenévykonem
znaleckecinnosti (pouzepri vykonu znalecké&innosti). Znalec je svépravna osoba a
muze se bezpochyby pojistit eventuiiiobrovolré. K pism. d) vyhodnotit rénnost
znalce stanovenim minimalnihairoho p@tu vyhotovenych posudkpopira rozdilnost
jejich pracnosti. Nad&kterymi posudky se pracujekolik hodin, nad jinymiiteba i il
roku, rekdy i déle. Je zcela liché ddodreni piicinné souvislosti mezi nizkym ptem
zhotovenych posudka ztratou kontaktu s profesi. Ten $eqe bude prastovat jinymi
mechanismy dle navrhugdmétného zakona.

K 816 (1) pism i) vypustit

Odavodreni: uvadni data zapisu do seznamu zialwize zgisobit tizné diskriminace
podle doby vykonu funkce.



K 819 (1) pism. b) vypustit ,nebo specializaci“
Odavodreni: obdobné jako k 8 1 (3).
K § 22 cely paragraf vypustit.

Odavodreni: obdobné jako k 814 (1). Navic pro odbornikarktvzhledem ke své
odbornosti a k jinym okolnostem vyhotovi¢cré@ malo posudi a/nebo tyto nejsou
vyrazré pracné a tak jejich cena neni vysokdazmbyt povinné pojigni likvidacni.
Kdyz piihlednéme k nizkym sazbam za posudky vyhotovené pro orgéieneé moci a
k hmatateln&etnosti odvolani podanych proti znadému rkterym z @astniki sporu
a naslednym gitahim v jeho proplaceni, fize lecktery znalec dospk zawru, Ze je
pro rgj znaleck&innost pondrné drahym hobby.

K 8§ 28 (5) navrhujeme vypustit

Odavodreni: obecr uznavané postupy a standardy daného oboru jsowp@gni a
de facto neexistujici

K § 31 (7) nahradit ,stanovenych odnén“ up Fesrénim ,odmén uréenych podle
tohoto zakona“

Odavodreni: takto dojde k zf@sreni toho, Ze se jedna o odny dle (2)

K 8 34 implementovat kompenzaci znalci za pitah ve vydani usneseni o
znaleném a za piitah v provedeni Uhrady pravomocného usneseni o zmhém

Odavodreéni: nedodrzeni lit pro vydani usneseni o zn&kem a v proplaceni
znale&neho organem vejné moci dle pravomocného usneseni je vélastym jevem.
Implementaci kompenzace zaitah by doSlo k wité harmonizaci ve vztahu mezi
organem viejné moci a znalcem s ohledem na mozné postihycerna nedodrzeni
Ihaty pro dorégeni zhotoveného znaleckého posudku.

K 8§ 35 vypustit odst. (4)

Odavodreni: ¢innostéi necinnost znalce nelze vyhodnotit podle kvantity vydgwanych
znaleckych posudkpro zn&ny rozptyl jejich narénosti a tedy i vynalozenéliasu (od
14 dri az po % nebo ¥ roku na jeden posudek). Je zadé bdivodreni pricinné
souvislosti mezi nizkym gtem zhotovenych posudka ztratou kontaktu s profesi.
Vyhotoveni znaleckych posuille zpravidla vedlejSim produktetimnosti gislusného
odbornika a jen malokdy jeho hlavnim povolanim. tath s profesi sefpce bude
prowtrovat jinymi kontrolnimi mechanismy dle navrhtedneétného zakona.

K 835 vypustit ¢ast Wty ,a obecné uznavanymi postupy a standardy daného oboru
a odwtvi.

Odavodreni: viz k § 28 (5)
K § 39 (1) pism. a) vypustit ,nebo pipadné specializaci”
Odavodreni: Obdobné jako k 81 (3).



K § 48 vypustit ,a specializaci*

Odavodreni: obdobné jako k 81 (3)

K priloze¢. 1 — Seznam znaleckych obér

Nezbytné zavést obor Kybernetika (nebo srozumitelfji a prakti ¢téji ICT)
Nezbytné zavést obor Patenty a vynalezy

Dale v seznamu obai zrusit:

Elektronicka komunikace patdo kybernetiky - fesunout
Kyberneticka bezpmost paiti do kybernetiky - fesunout

Informatni a komunikani technologie p#t do kybernetiky - fesunout
K pFilozeé. 2 — Seznam pislusnych krajskych soudi

Upravit dle Uprav v filoze¢. 1

Jsme toho nazoru, ze riziko snizenéfpoznald@ zejména diky povinnému pojst a
formalizované zavaznosti specializaci s rizikemksanza pislusny gestupek, které
sam pedkladatel gipousti, vyznam& zkomplikuje praci justice, protoZze pro soudy
nebude jednoduché vyhledavat odborniky, které byatnunejspiSe jmenovat pro
piislusné kauzy ad hoc. Wchto odbornik by sice mohla byt zatena odborna
dispozice pro zvladnuti ukolu, nicmé&nelze od nich &ekavat znaleckou erudici ve
smyslu formalniho zpracovani posudku i odpovidagi@sobniho jednani u soudu.



K vyhlaSce k provedeni zakona o znalcich, znaleckiy&ancel&‘ich a znaleckych
Ustavech

Nelze souhlasit s tim, aby bylo podzakonnyifedpisem nézovano poji&ni znalce a
VvV popisu @islusné jejicasti zcela nezodpédne uvadit pojistné, které bude vysledkem
kalkulaci soukromych poji®vacich subjekia které pedkladatel nebude moci ovlivnit.

K vyhlasce, kterou se stanovi seznam znaleckych ddivi jednotlivych znaleckych
obori, vyéet obora a odwtvi, pro které je nutné dolozit ziskani jiného os¥déeni o
odborné zpisobilosti a vi¢et obora a odwtvi, pro které je nutno dolozit oswdéeni
vydané profesni komorou

K prilozeé. 1

1. Z oboru Archivnictvi a spisova sluzba vypustit
1.1.Duvéryhodna datova ulozist
1.2.Elektronické systémy spisovych sluzeb
2. V oboru Ekonomika
2.1.Slowit Oceiovani nehmotného majetku — prava souvisejici sgmnav
autorskym, zvlastni pravo fimovatele databaze a software a fwéni
nehmotného majetku — jmyslova prava a dkterych majetkovych prav
souvisejicich s pravem autorskym, zvlastni pravéizpeatele databaze a
software
2.2.Implementovat Oagvani movitych ¥ci — z&izeni ICT (SW a HW)
3. Obor Elektronické komunikace a postovni sluzby pejmenovat na PoStovni
sluzby a vypustit z 1
3.1.Elektronické komunikace
4. V oboru Informa éni a komunikaéni technologie (ICT) zruSit vSechna odétvi a
ponechat pouze odétvi
4.1.0sobni peoitace a periferie (SW a HW)
4.2.Informani systémy (SW a HW)
Obor Kyberneticka bezpanost se vdemi jeho oditvimi zrusit
6. V oboru Ochrana, obrana a bezpé&nost vypustit odwtvi
6.1.Elektrotechnika
6.2.Kybernetika
7. V oboru Stavebnictvi vypustit odwtvi
7.1.Elektrotechnicka zdzeni v budov¥
8. V oboru Patenty a vynéalezy zavést odivi
8.1.Posouzeni technickych vlastnosttivz hlediska patentového a vynalezeckého

o,

K priloze¢. 2 — nelze pipominkovat, protoze tato chybi.



Dodatek

Priklady z praxe dokumentujici problematiénost atomizace oboi# v praxi

Priklad 1.

Sporné jevy v jedné dodavce systéemu tzv. digitdbtiytré) domacnosti, kde se
komplety zpravidla skladaji z piacefi (software, hardware), moduldratovych i
bezdratovych fenosi dat, elektronickych ifistroja a systéma ochrany bude muset
posuzovat tym 4 znalé

» Obor Inform&ni a komunika&ni technologie — odivi Digitalni komunikace

» Obor Inform&ni a komuniké&ni technologie — oditvi Osobni poéitace a
periférie

» Obor Inform&ni a komunikani technologie — odiivi Sprava servéra sfovée
sluzby

» Obor Elektronika a elektrotechnika — @tivi Elektronika

Priklad 11.

Sporné jevy v jedné dodavce elektrické lokomotijgjiz fidici ¢ast se sklada jak
z elektroniky, takiidiciho p@itacového systému a systému datovérenpsu, to vse ve
vrstwé hardwarové i softwarové. Jevy bude mysetuzovat skupina 3 (4) znak

» Obor Kyberneticka bezpaost — od¥tvi Automatiz&ni a vypd@etni technika
(presto, Ze satasti problému neni kybernetickd bespest, nybrz ,pouze”
automatizace a vygetni technika)

» Obor Inform&ni a komunikani technologie — oditvi Digitalni komunikace

» Obor Elektronika a elektrotechnika — @t Elektronika

V daném pipads se niZze zcela firozenym zfisobem pidat problém z oditvi
elektrotechniky, tedy ptba znalce

» Obor Elektronika a elektrotechnika — @t Elektrotechnika

Priklad 111.

1. Ukolem znalce je @it pri¢inu Gs@sne provedeného neopra&mého vniknuti
osoby do objektu, ktery je hlidan, zda lze vyibduplikaci giloZzené pedmétné
elektronickécipove karty Povoleni vstupu do objékt XX, vedenou na jméno
JJJ, ozn&nou jakcsislo priitkazu¢. NNN.

2. Je znalci znamifpad prolomeni fislusného ochranného systému?

Ke splréni ukolu je nutné znat



A. Typy a funkceiipovych karet, ¥etns znalosti jejich testovani a&e&tns
vybaveni specialnimi testovacimi a sintulami nastroji

B. Stavbu a typy ugtden pistupového systému

C. a orientovat se v celéntiBtupovém systému ke kontrole a ockrastupu do
objektu, ¥etrg prislusnych zaloznich systém

D. znat funkci SQL databaze¢etre bezpénostnich rizik

E. bezpénostni rizika komunikace me&ieckou a ustednou (odposlechy)

Dle navrhované vyhlasky o oborech by muselydagti ukolu znalcieSeny takto

» AdA., B.aE -obor Informmi a komunik&ni technologie — odivi Digitalni
komunikace

» Ad C. obor Informani a komuniké&ni technologie — odstvi Informasni
systémy

» Ad A. a D. obor Ochrana, obrana a bezyest — odwtvi Kybernetika,

tedy 4 znalci

Poznamka: | kdyby se provddyber znalce oboru Kyberneticka bezpest, nebylo
by 7eSeni ,pokryto” jedinym jeho odwim (byla by zapéébisourasré 3 odvtvi

> Digitalni sit,

» Vypa‘etni technika,

» Kyberneticka bezpg@aost nebo Technicka kybernetika a senzorika)



